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Text: Sk 17,11 Zidé v Bergji byli pristupnéisi nes v Tesalonice: Pijali evangelinm s velikon dychtivosti
a kazdy den 3koumali v Pismu, 3dali je to tak, jak 3véstuje Pavel.

V tomto tydnu jsme si pfipominali pamatku Mistra Jana Husa, odsouzeného Kostnickym
koncilem k trestu smrti upalenim za to, ze se nepodfidil koncilu a za jedinou autoritu
povazoval Krista. Dnes mame pfed sebou text o apostolu Pavlovi, kterému za jeho kazani
o Kristu jako pravém Krali hrozilo minimalné lyncovani od poboufeného a rozvasnéného
davu. Stalo se tak v fecké Tesalonice, tedy Soluni, odkud za 800 let pfijdou na Moravu
s Pavlovym evangeliem Cyril a Metodéj. Sam apostol Pavel ale se svym evangeliem v Soluni
narazil. Néktefi sice v Krista uvéfili, ale jinak tam moc uspésny nebyl. Jenze, co je uspéch
v kazatelské praxi? Da se za uspéch pokladat to, kdyz vsichni s kazatelem spokojené¢ souhlasi?
Rikat lidem véci, které si tak nebo tak sami mysli, je zbyte¢né. Teprve, kdyz kazatel piinasi
vécl, které si posluchaci dosud nemysleli, mtze to znamenat posun nékam dal.

Apostol Pavel nekazal tak, aby jen potvrzoval posluchactim jejich vlastni nazory. Za aspéch
pokladal az to, kdyz posluchaci svij nazor zménili. Ano, byl nejvétsim misionafem mezi
pohany. Ale zaroven to byl kazatel, jehoz kazani vyvolavala odpor a silné vasné! A to zejména
u stavajicich souverct. Obdivuji apostola Pavla, Ze to vydrzel a Ze ho to od dalsi prace neodradilo.

Co vlastné apostol Pavel délal, ze to budilo takovy odpor? Cteme: ,,Pavel jako obvykle
pfiSel do jejich shromazdéni a po tii soboty k nim mluvil, vykladal Pismo a dokazoval, Ze
Mesias musel trpét a vstat z mrtvych.* To dilezité, co tu ¢teme je, ze Pavel ,,vykladal Pismo®.
To neni tak samozfejma véc, jak by se mohlo na prvni poslech zdat. On totiz nevedl zadné
nabozenské feci. Jeho kazani nebyla promluva na libovolné téma. On predcital lidem bibli
a vysvétloval, co to znamena. To, co v jeho kazanich k lidem mluvilo, nebyl Pavel, ale Pismo svaté.

A jak to délal? Dokazoval z Pisma, ze Mesias musel trpét a vstat z mrtvych. Pficemz slovo
,dokazoval®“ znamena v fectiné doslova ,klast vedle®. Tzn. Zze asi pfecetl né¢jaké zaslibeni
Starého zakona a vedle toho polozil jeho naplnéni v zivoté JeziSe z Nazareta. Timto nazornym
srovnavanim Pisma se skutecnosti pfesvedciveé dokazoval, ze Jezis je Mesias.

Jenze poslouchat takové kazani, to je také naroc¢na myslenkova prace. Jestlize se pfitom
setkal s odmitnutim a odporem, pak to zpravidla nebylo z racionalnich dtvodd, ale na zaklad¢
rozjittenych emoci. Lidé odmitali Pavlav vyklad ne z ddvodu nepochopeni, ale z hnévu. Tak
to byva, ze v nejruznéjsich sporech a naslednych rozchodech zpravidla nehraji roli rozumové
divody, ale ¢astéji emoce. Zde ¢teme, Ze Zidy naplnil hnév a zavist, coz byl skute¢ny davod
toho, pro¢ jeho argumenty nepfijali. Mam za to, ze na podobné pochybnych zakladech stoji
napf. i ten povéstny cesky ateismus.

Nasledné od nesouhlasu pfechazeji rozhnévani lidé k agresi a k nasili. Cteme, Ze .,
pomoci n¢kolika nicemnych lidi z ulice vyvolali sroceni davu, a tak poboufili celé mésto. Pak
napadli Jasontv dim a chtéli Pavla a Silase postavit pfed shromazdéni. Kdyz je nenalezli, vlekli
Jasona a né¢kolik bratif k pfedstavenym meésta.” Vsimnéte si, jakou ma ten hnév tendenci se
rozruastat. Nejen, ze poboufili celé mésto, tedy 1 lidi, ktefi s tim nem¢éli nic spolecného a jen se
to nékde dozvédeli na ulici, tedy na tehdejsi socialni siti. Oni nabonzuji ufadim i ty, ktefi
pouze sdileli ve svém domé Pavlovu pfitomnost a jeho myslenky. Ti, ktefi sami poboufili celé
meésto, pak obvinuji Pavla a Silase z toho, ze jsou to naopak oni, kdo pobouifili cely svét. Nej-



vétsim provinénim vSak byla Pavlova jednoducha véta, ze ,,pravym kralem je Jezi§“. Jistéze
byl tento Pavlav vyrok vytrzen z kontextu a tcelové zasazen do politického ramce, aby byl co
nejvice kontroverzni. Ale na rozumové argumenty se tady nehraje. Jak jsme cetli, slovo ma
hnév a zavist. A tyto emoce svobodu slova necti a netoleruji. Rici, ze pravym kralem je Jezis
mohla byt tenkrat skutecné politicka sebevrazda. A my se ptejme, jaké véty to mohou byt dnes?

Na tom dnes$nim textu je ovsem vyznamna jesté jedna véc. Je to pfedevsim srovnani dvou
meést: Tesaloniky a Beroje. Berojsti obcané pfistupuji k Pavlovu ptisobeni zcela jinak. Zasadni
je veta: ,,Kazdy den zkoumali v Pismu, zdali je to tak, jak zvéstuje Pavel.* Kralicti prekladaji
vice zvukomalebné: ,,na kazdy den rozvazujice Pisma, tak-li by ty véci byly.“ To je opak
Tesaloniky. Bez urazek a vasni zkoumat fakta. Ale kdo to dnes jest¢ dokaze — pohadat se a pak
jit spolu na pivo. To je velké uméni, kterému bychom se méli ucit.

Zustava otazka, jak je mozné, ze v Beroji ta diskuse fungovala a v Tesalonice nikoliv.
Bylo to mozna proto, ze v Beroji méli Pismo svaté ve vetsi ucté nez v Tesalonice. V Beroji se
k Pismu svatému bylo mozné odvolat, protoze ho vsichni brali jako autoritu. Zatimco
v Tesalonice argumentace Pismem moc nevazila.

A posledni myslenka z dnesnfho textu je zaroven jakousi vyzvou k zamysleni pro nas
vsechny. Podivejte se na ty Berojské vértici: Oni kazdy den zkoumali v Pismu, zdali je to tak,
jak zvéstuje Pavel. Délame to 1 my? Zkoumame v Pismu, jak se ty véci maji? Stavame se znalci
Pisma? Nebo to (jako dnes vsechno) nechavame jen na odbornicich a jejich kazani
posuzujeme jen na zakladé svych pociti? Jak moc se v bibli vyzname, abychom mohli kazan{
poctive rozsuzovat? Nepodobame se nékdy spise tém Tesalonickym, ktefi posuzovali kazatele
jen podle sympatii a nesympatii, a ktefi se nechavali ovlivnit hnévem ¢i zavisti? A jakou ma
pro nas Bible vlastné autoritu? Jakou ma v nasem zivoté vahu? Jaky dopad ma do naseho
zivota? Dovede ménit nase nazory? Pokladame za pravdivéisi to, co je v bibli nebo to, co nas
tieba ucili ve skole? To jsou otazky, které nas maji zneklidiiovat.

Ale abych nekondil tak pateticky, podélim se s vami na zavér o zkusenost, ktera vystizné
ilustruje, jak dnes lidé vnimaji Pismo svaté. Jeden muj kolega tak jako u nas rozdava lidem
vytistené nedélni kazani. A jednou mu néjaky posluchac fekl: ,,Pane farafi, ja v podstatc
s vasim kazanim souhlasim. Jsou v ném dobré myslenky. Jen zrovna ty véty, které jste v textu
zvyraznil podtrzenim, s témi nemohu souhlasit. A faraf mu na to odpoveédél: ,,Vite, ja timto
zpusobem ve svém kazani oznacuji biblické verse.*

Modlitba: Pane Jezisi Kriste, tvé slovo je pravda. A tvd pravda flovéka osvobozuje. I od nasich vdasni a skloni.
Dy, at’ prijimdme biblické evangelinm a ddme si preci s ting, abychom porozumél jeho vésti pro nds a pro nasi virn.

Ptimluvna modlitba: Pane Je3isi Kriste, nds ndrod byval zemi Pismaiki, kter? ctili antoritu Bogiho slova.
Prosime, smiluj se nad nanmi, kdyZ se od ndmosti tvého slova vdalujeme a trdcime spravnag méritka pro
orientaci v tomto sloitém svété. De, at’ nenpindme svd srdce k_jinym mesidsiin, tém, kter? blasaji jen sispéch
za kagdou cenn. Dej, at’ znovn nalezneme alibeni ve tvém slovu, at’ ho dovedeme vyklidat, at’ s virou
a otevienym srdcem naslouchame tvému tichémn hlasu. Nanl nas pogndvat tviyj hlas, abychom nalezli mou-
drost srdce. Prosime 1ipénlivé za nové kazatele tvého evangelia. At je neodradi nizkd prestiz jejich povolani
v tomto svété, at’ je neodradi neispéch a pobrdani ze strany lidi, kter? v tebe nevéri. Prosime, povolivej si nové
bohoslovee a dej, abychom jim vytvireli v cirkvi podminky pro duchovni rist a rozvijent jejich dardi. Modline
se ga nase potom#ky, aby t¢ milovali, hledali a pogndvali ve tém slovu a skrze prisobent tvého Ducha svatého v tonsto
svéte. V'gdyt’ by, Kriste Jegisi, s Otcem : Duchem svatym Zijes a kralujes po vsechny véRy vékii. Amen.



